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BEVEZETES

KALANDJAIM
A GALTON-RELIKVIAKKAL

AZ EMBEREK MAR KORA GYERMEKKOROMBAN kezdték felis-
merni, hogy mas vagyok, mint a tobbiek. Tizévesen, 6hatatlan kivancsi-
sagot érezve a fizika torvényei irdnt, meg akartam tudni, mi torténik, ha
apam tizenotodik emeleti lakdsanak erkélyérol ledobok egy vizzel toltott
lufit. Ugyhogy Newton, Darwin és a tobbi nagy tudés nyomdokait kovet-
ve Ugy dontottem, kisérletezni fogok.

,Csak igy tovabb, Einsteinkém!” — mondta lenytigozve az auté tulajdo-
nosa, miutdn a vizes lufi meglep6 erével torte ripityara annak szélvédéjét.
Ki gondolta volna, hogy ez lesz? A tudomanyos haladdsnak dra van, magya-
raztam a bizonyitvanyomat. Egy évekkel kés6bbi incidensbél, amelyben
egy zart égésterti kandallé mellett a helyi tizoltdsag is szerepet kapott, még
mindig hallom a ttizoltok szavait: ,Mi vagy te, dcskos, valami langész?”

Sajnos nem vagyok az. Es ezzel egyre inkébb kisebbségbe is keriilok a
mai vildgban, amelyben a zsenialitds komoly infldlédasanak lehetiink ta-
nai. Manapsdg ugyanis egyre-masra zsenikbe botlik az ember. Teniszjaté-
kosokat és alkalmazasfejlesztoket egyarant igy jellemeznek. A divatszak-
maknak és a kulindridnak is megvannak a maguk zsenijei, a politikdrél nem
is beszélve. Gyerekeink mind csupa Einsteinek meg kis Mozartok. Ami-
kor gondunk van a legtijabb Apple-termékiinkkel, hovd is fordulhatndnk,
mint az Apple-boltokon beliil létrehozott Genius Bar segitségkérd helyre!
Elérasztanak benniinket az 6nsegité konyvek, és mind azt irja: mindnyd-
junkban egy kis zseni lakozik (az én esetemben jé mélyen legbeliil), mi
pedig boldogan szivjuk magunkba ezt az tizenetet, megfeledkezve arrdl,
hogy ha mindenki zseni, akkor valéjdban senki sem az.

Egy ideje figyelem mar a zseni fogalmanak fejlédését — helyesebben in-
kabb a kitiresedését. A zsenialitds targykorét éppen annyira lebilincsel6-
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nek tartom, mint amennyire a pucér embert lenytigézheti a ruhazkodas.
Valéban annyira hanyatlé tendencia érvényesiilne mostansag a zsenialitas-
sal kapcsolatban? Van némi remény a szimunkra, akir még nekem is?

Géniusz. Tetszet6s hangzasu a sz9, de vajon tudjuk-e, valéjaban mit is
jelent? A latin geniusbol ered, noha a rémai idékben még egészen mas volt
ajelentése. Akkoriban a géniusz egy olyan istenség volt, aki az embert min-
denhova elkisérte, mint valami természetfolotti képességekkel felruhazott,
talzottan aggodalmaskodé sziil8. (A dzsinn szoénak ugyanez a gydkere.)
Mindenkinek megvolt a maga géniusza. Ahogy minden helynek is. A vé-
rosok, falvak és piacok mind sajat szellemmel rendelkeztek: ez volt a ge-
nius loci, a hely szelleme, amely életerével latta el Sket. A jelenlegi szotari
meghatdrozas — ,kiillonosen az alkotétevékenységekben megnyilvanuld
rendkivili intellektudlis er6” — a 18. szdzadi romantika szulotte, azoké a
borongo, szenvedd koltoké, akik megszenvedtek a mtivészetiikért és a — ma
igy mondanank — kreativitdsukért. Ez utobbi sz6 amugy még tjabb kele-
t: egészen 1870-ig kellett varni a keletkezésére, hasznélata pedig csak az
1950-es évektdl terjedt el szélesebb korben.

Vannak, akik zseninek nevezik a nagyon okos — magas I1Q-val rendel-
kez6 — embereket, ez azonban tulsigosan sziik és félrevezet értelmezés.
Sok kiemelked6en magas IQ-ji ember van, akik kevés eredményt tudnak
felmutatni, és forditva is igy van: rengeteg ,atlagos” intelligenciaju ember
visz végbe nagy dolgokat. Nem, nem, én kreativ értelemben beszélek a zse-
nialitdsrél mint a kreativitds legmagasabb fokarol.

A kreativ géniuszra vonatkozé kedvenc definiciomat Margaret Boden
kutaté és mesterségesintelligencia-szakértd fogalmazta meg. O azt mond-
ja, hogy a kreativ zseni az, aki ,képes arra, hogy 4j, meglep¢ és értékes 6t-
letekkel 4lljon el8” Ezek egyébként az Egyesiilt Allamok Szabadalmi Hi-
vatala altal haszndlt kritériumok is, amikor eldontik, hogy egy talalmany
szabadalomra érdemesnek mindésitheté-e.

Vegyiink valami egyszert példat: egy kavéscsészét. Feltaldlhatok egy
olyat, amely a fluoreszkdlé narancssirga egy szokatlan drnyalatira van
festve. Igen, ez Gj, de nem kiilonosképpen meglepd vagy plane hasznos.
Most tételezziik fel, hogy egy olyan kavéscsészét taldlok fel, amelynek
nincs alja. Ez bizonyéra Gj dolog volna, hatdrozottan meglepd, de ismét
csak: nem kifejezetten hasznos. Ahhoz, hogy szabadalomra jogosult le-
gyek, legalabbis egy ontisztité kavéscsészét kellene feltalalnom, vagy egy
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osszecsukhatd csészét, amely a flash meghajték moédjara megduplazza
a méretét — olyasvalamit tehat, amely mindhdrom kritériumot teljesiti:
4j, meglep6 és hasznos. Az apré innovécidk nem érdemesitenek szaba-
dalomra, sem arra, hogy bérki zseninek tartson miattuk. Ehhez érdemi
eldrelépést kell produkalni.

A magamfajta, a foldrajz és torténelem irdnt érdekl6d6é embert nem
egyszerlien az a kérdés hozza lazba, hogy milyenek voltak is ezek a nagy
ugrasok, hanem hogy hol és mikor torténtek. Ugyhogy elhatdroztam,
egy ujabb kisérletfélébe fogok — immar a vizes lufi nélkil. Nagy utazasra
indultam hét, hasonldan azokhoz a 18. és 19. szazadi fiatal angol nemes
urakhoz, akik annak idején latokoriik szélesitése céljabol hossza kilfoldi
utazasokra adtak a fejiiket. En nem vagyok nemes, valamint — ahogy mér
emlitettem — zseni sem vagyok. Egyetemi éveim a folytonos sérozések és
csajozasok jegyében teltek, ezért kissé 0sszemosddik minden, ami tortént
velem. Ma mar banom, hogy akkoriban nem vettem komolyabban a tanu-
last. Megfogadtam: majd most! Eldontottem, ez alkalommal hallgatni fo-
gok apésomra, aki a maga dallamos, meghatdrozhatatlan hangjén azt mon-
dogatta mindig: ,Mtivel6dj, fiataltr, az csak a hasznodra valik!”

Kimtvelésem Londonban veszi kezdetét, abban a varosban, amelynek
nemcsak szimos zsenit, hanem magara a zsenialitdsra vonatkozé kutatd-
sokat is koszonheti a vildg. Akit hozzam hasonléan érdekel az tgynevezett
zsenialitds tudomanya — és szeret titkon apré gombostiiket tizni filcdara-
bokba —, ne mulassza el megtekinteni a Galton-gytijteményt a University
College Londonban (UCL).

Egy felhs reggelen, amikor a tavasz leheletét mar érezni lehetett a leve-
g6ben, foldalattival elugrok a King’s Cross dllomasra, ahonnan az egyetem
Roxfortra hajazé campusa mér csak egy rovid séta volt. Ott egy ifju holgy,
Subhadra Das, a Galton-gytjtemény 6rzéje fogad, akit mar elsé pillantas-
ra nagyon rokonszenvesnek taldlok. Van valami megnyugtaté a mosolya-
ban és abban, ahogy a szemembe néz. Végigvezet egy szerény folyoson, és
hamarosan egy hasonléan szerény teremben taldljuk magunkat, ahol egy
asztalra helyezve megpillantjuk a dobozt. Kisérém kesztyut hiz, majd éva-
tosan, mintha valami idegsebészeti mtitétet végezne egy kisérleti egéren,
a kezébe veszi.
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A Galton-gytijtemény egy bizonyos Sir Francis Galton tulajdonat ké-
pezte. Meg kell adni, fura egy hagyaték, de jolillik ehhez a furcsa, de zse-
nialis emberhez. Galton, a 19. szdzadi tudds és polihisztor Charles Darwin
unokatestvére volt. Neki koszonheti a vildg a statisztikai elemzéseket, a
kérdéivet, a kompozit portrékat és a kriminalisztikai ujjlenyomat-azono-
sitast. Egyike volt az els6 meteorolégusoknak. Nevéhez fizddik az 6rok-
lés—kornyezet vita megalkotasa. Kozel 200-as IQ-ja volt.

Galton jelmondata igy szélt: ,Ahol csak tudsz, szamolj!” Szamara bér-
milyen érdemleges dolognak gy volt értelme, ha szdmszerfsitve volt, és
egyszer be is vallotta: addig nem képes teljes egészében megragadni egy
problémat, amig el6szor is ,meg nem szabaditotta azt a szavaktol” A tar-
sasagi életben roppant esetleniil mozgott: otthonosabban érezte magat a
szamok vilagaban, mint az emberek kozott.

Subhadra kivesz a dobozbdl egy darab filcet és néhany gombosttit, és
dvatosan az asztalra helyezi 6ket. Ezek voltak Galton egyik legérdekesebb
kisérletének az eszkozei, magyarazza, amelynek soran megprobalta elké-
sziteni Nagy-Britannia ,szépségtérképét”. Szerette volna tudni, hogy az
orszag mely részein élnek a legszebb nék, hogy az eredményt majd egy
térképen dbrazolja. A viktoridnus id6kben Galton amugy is tul félénk volt
ahhoz, hogy a szépségverseny-szervezés szoba johessen.

Azt talalta ki, hogy miutdn feldltdje zsebében diszkréten filcet és gom-
bosttiket helyezett el, kidll kiilonb6z6 varosok utcasarkaira, és figyeli az
arra elhalad6 néket. Ha latott egy — szerinte — vonzd nét, négy darab gom-
bostit szurt a filcdarabba. A kevésbé vonzé nék harmat kaptak és igy to-
vabb. Titokban keresztiil-kasul utazott az Egyesiilt Kiralysagban, hogy ily
moddon mindsitse a ndket, és vélhetden arcizma sem randult kozben. Arra
jutott, hogy alegvonzébb nék Londonban, mig a legkevésbé vonzdk a sko-
ciai Aberdeenben éltek.

A vilag nem forditott killonosebb figyelmet Galton szépségtérképére,
nem ugy, mint korszakalkoté konyvére, a Hereditary Geniusra (Oroklott
langelme). Ebben az 1869-ben megjelent konyvben kiilonbozé teriile-
teken kiemelkedd emberek - alkotdk, vezetSk, sportolok — csaladfdinak
hatolt a mélyére. Galton gy vélte, ezek az emberek sikereiket a genetika-
nak, vagy ahogy 6 nevezte, ,természetes képességeiknek” koszonhetik.
Szdmadra az 6rokléstan mindenre magyarazattal szolgalt. Megmagyarazta,
hogy egyes csaladokban miért lehet t6bb kivilosag is, mig mds csalddok-
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ban egy sem. Magyarazatot adott arra, hogy a sok bevandorlét és me-
nekiiltet befogadd tarsadalmak gyakran azért sikeresek, mert az jjonnan
érkezettek ,értékes vérvonalat hoztak magukkal” Magyarazattal szolgalt
arra, hogy bizonyos nemzetek miért boldogulnak jobban mas nemzetek-
nél (erre a meglehetésen szerencsétlen — ,The Comparative Worth of
Races” [A fajok 8sszehasonlit6 értéke] — cimet visel6 fejezetben mutatott
r4). Magyardzatot adott a hajdani nagy civilizaciok hanyatldsira — az 6ko-
ri gérogok példaul ,alavalobb” népekkel kezdtek frigyre 1épni, felhigitva
ezzel vérvonalukat. Végiil azt is megmagyarazta, hogy géniuszai miért
mind olyan fehér emberek, akik hozza hasonléan egy borongés kis szige-
ten élnek a kontinentalis Eurdpa partjai mentén. Ami a néket illeti, Gal-
ton csupdn egyszer emliti 6ket a ,Literary Men” (Az irodalmérok) cimi
fejezetben.

Nem csoda, hogy Galton konyvét jol fogadtik. A tudomany nyelvén
fogalmazta meg azt, amit az emberek mar régodta sejtettek: zseninek szii-
letni kell.

Subhadra dvatosan visszahelyezi a filcet és a gombosttiket a helyiikre,
majd bevallja: vegyes érzelmei vannak mind a gytijteménnyel, mind Gal-
tonnal kapcsolatban, aki kivaltsdgos kornyezetb6l szairmazott, mégsem lat-
ta, micsoda elényokkel ruhdzta fel az ilyen helyzet a hozza és barataihoz
hasonlokat. ,Azt képzelte, teljesitményelvi tarsadalomban é1” — folytatja.
Ugyanakkor azt nem tagadja, mennyire ragyogé elme volt. Elséként mért
meg korabban mérhetetlennek tartott dolgokat, és ,kérddjelezett meg
megkérddjelezhetetlennek tartott igazsigokat” — teszi hozzd, mikézben
lehtizza a kesztytijét. A kreativ géniusz témakorét egymaganak sikeriilt ki-
ragadnia a koltk kezébdl és a misztikumok vildgabol, hogy azt a tudésok
vizsgalatainak targyava tegye.

A zsenialitas orokletességével kapcsolatos elképzelése azonban alap-
vetd tévedés volt. A zsenialitast nem lehet ugy tovabbadni, mint a kék
szemet vagy a kopaszsagot. Zsenigén nincs, mégis kellenek géniuszok a
géniuszok sziiletéséhez. Az emberi civilizaciok nem a megviéltozott génal-
lomanyaik miatt virdgoznak fel és buknak el. Bar a kreativ zsenik esetében
a géneknek is szerepiik van, ez a szerep viszonylag csekély: a pszichologu-
sok becslése szerint valahol 10-20% kozott lehet.

A sziiletett zsenik mitoszat egy mésik mitosz véltotta fel: a zsenivé vélas
mitosza. Els6 hallasra van ebben igazsag. Egy jol ismert tanulmany meg-
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allapitasa szerint kemény munka, tiz év alatt legalabb tizezer éra gyakorlds
kell ahhoz, hogy valaki megkozelitse valamiben a kivalo szintet, a zsenialis
teljesitményrdl nem is beszélve. Mas széval: a modern pszicholdgia empi-
rikus bizonyitékkal szolgalt a régi edisoni bolcsességhez, miszerint a siker-
hez 1% ihletre és 99% verejtékre van sziikség.

Ez az 6sszetevd — az izzadsdg — ujabb, fontos darabkajat jelenti az 6ssz-
képnek. A kép mindazonadltal még mindig nem teljes. Valami hidnyzik. De
mi? Ez a kérdés motoszkal bennem, mintha Galton valamely matemati-
kai feladvanyan torném a fejem, mikozben szapora léptekkel elhagyom
a viktoridnus kori campus teriiletét. A tavasz leheletének érzése tovaszall
— megallithatatlanul esik.

Néhany honappal kés6bb, és mintegy 11 ezer km-rel odébb, egy masik
campuson, egy masik doboz tirsasigaban taldlom magam. Ebben a do-
bozban t6bb szaz kartotéklap van, amelyekre apré bettikkel, de tokéletesen
olvashato kézirdssal egy torténelmi eseményt és a korszak egy kiemelkedd
személyiségének a nevét vezették fel. Példaul azt, hogy olasz reneszansz és
Michelangelo. A lapokat nagy gonddal, datum és hely szerint osztalyoztak.
Annyira mddszeresen, annyira galtoni médon - jar a fejemben. A doboz
tulajdonosa viszont egy nagyon is él6 személy, aki itt all el6ttem, és erd-
teljes mozdulattal fog velem kezet.

Keith Simonton dékdn napbarnitotta, életerds férfi. Hatdrtalan ener-
gidjabol és zsufolt idébeosztasdbdl itélve nem gondolna az ember, hogy
alkotdi szabadsagon van. Szokdsos napi 6lt6zékét, azaz farmert, strandpa-
pucsot és egy olyan polot visel, amelyet mas-mas zseni vagy vezetd képe
diszit (ma éppen Oscar Wilde-¢). A kényvespolchoz egy hegyi kerékpar
tamaszkodik. A hattérben Schubert lagy zenéje sz6l. Az ablakon arad be
a kaliforniai nap fénye.

Simonton a davisi Kaliforniai Egyetem pszicholdgiaprofesszora, aki 6n-
magat egyfajta intellektudlis barlangdsznak vallja. Semmi mast nem szeret
jobban, mint ismeretlen mélységekbe hatolni, olyan helyeket feltarni, aho-
va masok nem merészkednek, mert elijeszti 6ket a magany és a sotétség.
Ilyen értelemben is Galtonra emlékeztet, emellett 6t is megszallottan fog-
lalkoztatja a zsenialitas kutatdsa, valamint komoly fiiggdség jeleit mutatja
a széamok vildgahoz. (,Hogy 4ll a differenciélegyenletekhez?” — teszi fel a
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kérdést a beszélgetésiink egy pontjan. Mit lehet erre mondani? , Allhatnék
jobban is. Es 6n2”)

Galtonnal ellentétben azonban Simonton nem szurkdl gombostiiket
filcdarabokba, és nem 4ll hadildbon sem a szemkontaktussal, sem a tarsa-
sagi érintkezés mas alapvetd formaival. Vele ellentétben kivaltsagos csa-
ladbol sem szarmazik. Sziilei egyszer(i emberek, apja a kozépiskolabol is
kimaradt. Féleg pedig — Galtontdl eltéréen — Simontonra nem jellemz6 az
etnocentrikus elfogultsag. Tisztan latja a vilagot, és j6 tton jar, hogy vala-
mi nagy dolgot vigyen végbe.

Simonton szenvedélye — ahogy az lenni szokott — mar kordn meg-
nyilvanult. Ovodéskoraban a sziilei megvették a The World Book Encyc-
lopedia (A vilag konyve enciklopédia) lexikonsorozatot, amely azonnal
rabul ejtette. Orakat toltott Einstein, Darwin és mas géniuszok fényké-
peinek nézegetésével, pontosan gy, ahogy mas gyerekek futballjatéko-
sok és popsztarok képeit bamuljdk tatott szdjjal. Mdr akkor nemcsak az
nytgozte le, hogy ezek az istenitett férfiak és n6k milyen nagy dolgokat
vittek véghez, hanem az is, ahogy életttjaik idénként keresztezték egy-
mast: Leonardo da Vinci és Michelangelo, amint civakodnak Firenze
utcdin, vagy ahogy Freud és Einstein egy kavé mellett tarsalognak Ber-
linben.

Az egyetemen Simonton civilizdcidtorténeti kurzusra iratkozott be, de
nem tudvan kibujni a tudés bérébél, dolgozatait matematikai egyenletek-
kel — ,a hirnév (fame, F) egyenesen arédnyos a név (name, N) eléforduls-
saval, azaz F = n(N)” —, valamint a termodinamika térvényeire vonatkozé
hivatkozasokkal ttzdelte tele. Professzora ezt megrokonyodve fogadta, és
kemény feddésben részesitette: ,Ha 6n a torténelem folyamatara ugyan-
azzal a merevséggel tekint, mint ami az egyetemes torvények velejaroja,
akkor valészintileg komoly nehézségei lesznek majd a torténelem megér-
tésében.” Simonton az utébbi 6tven évben mindent elkovetett azért, hogy
bebizonyitsa, a professzoranak nem volt igaza. PhD-fokozatot szerzett
pszicholégidbodl, és a még csak embrionalis allapotban 1évé ,géniuszold-
gidanak” szentelte magit.

Nem volt konnyti. A tudomdnyos vilaigban - a kinyilvanitott libera-
lizmus ellenére — nem nézik j6 szemmel a bajkeverdket. Az 1960-70-es
években a kreativitds és a zsenialitds nem képezte komoly tudomanyos
vizsgalatok targyat, ami mar csak azért is furcsa, mert az egyetemeknek
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allitdlag éppen hogy a géniuszok kitermelése lenne a dolguk. Ugyanakkor,
ha végiggondoljuk, amit Robert Grudin iré olyan okosan megfogalmazott,
miszerint ,a kultardk két tipust témakort alig szoktak vizsgdlni: azokat,
amelyeket megvetnek, és azokat, amelyeket a legnagyobb becsben tarta-
nak’, talain nem is olyan furcsa. A zsenialitds targykore mindkét tipusnak
megfelel. Nagy becsben tartjuk a gondolatainkban él6, magényosan alkoto
géniuszok képét, akik batran kiizdenek a nehézségekkel, legyézve végiil az
ellentik szovetkez6 ostoba fajankék minden drmanykodasat. Ugyanakkor
titokban (és néha nem is annyira titokban) utaljuk is azokat a mindentudé
nagyokosokat, plane, ha veszélyes otleteik vannak.

Simonton igy magyardzza: ,Amikor meséltem arrol, hogy a zseniali-
tast kivinom tanulmanyozni, az altalanos reakcié az volt, hogy elment az
eszem. Egy listat is kaptam azokrél a tudomanyos folyoéiratokroél, ame-
lyekben nem jelennek majd meg a publikdciéim.” Simonton, aki sajit be-
vallasa szerint is elég makacs ember, elhatdrozta: be fogja bizonyitani,
hogy tévednek.

Az elmult fél évszazadban uttoré munkat végzett a historiometria terén,
ezen az alig ismert, de bamulatosan 4j kutatasi teriileten, amely az elmult
korok modern tirsadalomtudomanyi eszkozokkel, féleg statisztikai mod-
szerekkel valo vizsgalataval foglalkozik. A historiometria egyfajta pszicho-
l6giai boncolas, csak a halottszemle nem egyetlen személyre, hanem egy
teljes tarsadalomra vonatkozik. A szokasos torténelemszemlélettel szem-
ben viszont nem igazan foglalkozik a habortkkal, a merényletekkel és a
kilonboz6 katasztrofakkal. A szakteriilet kozéppontjiban a torténelem
fényes fejezetei dllnak, azok a korok, amelyek melegagyaiva valtak a miivé-
szetek, a filozofia és a tudomadny fejlédésének.

Palyafutdsa kezdetén Simonton egy olyan jelenséget célzott meg, amely
a historiometria érdeklddésének kozéppontjaban all: a zsenialitds id6ben
és térben hullimzé megjelenését. A zsenik nem véletlenszertien bukkan-
nak el6 — egy Szibéridban, egy masik pedig Bolividban —, hanem tobbed-
magukkal egyiitt. A zsenialitds halmozddik. Mint Athénban Kr. e. 450, Fi-
renzében pedig Kr. u. 1500 koril. Bizonyos helyeken, bizonyos korokban
rekordmennyiségii ragyogd elme sziiletett, és kiemelkedden sok jo otlet
latott napvilagot.

A kérdés az, hogy miért. Ma mar tudjuk, hogy ennek nem genetikai
okai vannak. Ezek az aranykorok sokkal gyorsabban jonnek Iétre és tinnek
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el, mint ahogyan a génallomanyok valtoznak. Minek készonhetdék akkor?
A klimanak? A pénznek? Vagy egyszertien a vakszerencsének?

Jellemzéen nem az ilyen jellegti kérdéseket tessziik fel a kreativ géniu-
szokkal kapcsolatban. Az eszmecsere szinte kizardlag olyasmirdl folyik,
ami ,beliil” torténik. Ha viszont ez igaz lenne, akkor ezek a géniuszhalmo-
z6dasok nem léteznének. Ha pedig a kreativitas kizdrdlag belsé folyamat
lenne, a pszicholégusok mér azonositottak volna az univerzalis , kreativ sze-
mélyiséget” De ez nem tortént meg, és kétlem, hogy valaha is megtorténne.
A géniuszok lehetnek mogorva, befelé forduld egyének, mint Michelan-
gelo, vagy lehetnek vig kedélyti, extrovertdlt személyiségek, mint Tiziano.

Galtonhoz hasonléan rossz helyre szurkdljuk gombostiinket akkor,
amikor rossz a kérdésfeltevésiink. Ahelyett, hogy azt a kérdést tennénk
fel, hogy ,Mi a kreativitds?”, inkdbb azt kellene kérdezniink: ,Hol a kreati-
vitds?”. Nem a felkapott varosokrol beszélek, ahol egymdst érik a szusiét-
termek, és ahol szinhdz van szinhdz hatan. Ezek a kreativ virosok termékei,
nem pedig a forrdsai. Es nem is az ingyenkajarél meg a babzsakfotelekrdl
beszélek, hanem inkdbb azokrdl a kivalté korilményekrdl, amelyek sok-
szor nem vart modon teszik lehet6vé az aranykorok ragyogasat. Egyszoéval
— a kultararol.

A kultura tobbet jelent a szétari definicional: ,k6z6s szemlélet, értékek
és célok”. A kultara hatalmas, mégis lathatatlan 6cedn, amelyben tszunk.
Vagy, ha tetszik, mai, modern digitalis kifejezéssel élve: kozos informati-
kai halozat. Kiszdmithatatlan és instabilabb anndl, mint amit szeretnénk,
de nélkiile képtelenek lennénk az egymas kozti kommunikéciora és arra,
hogy sok mindent elérjiink. Csak most értiink el oda, hogy mar kezdjiik
megérteni a kulturdlis kdrnyezet és a legkreativabb 6tleteink kozotti kap-
csolatot. Simonton és maroknyi mas tdrsadalomtudds szép csendben a
kreativitas olyan 4j elméletét alkotjiék meg, amelynek céljaul a zsenialitas
korilményeinek a feltérképezését tuzték ki.

Elhataroztam, hogy konkrét emberi tényezékkel kiegészitve Simon-
ton szamait, feltirom a zsenialitds foldrajzat. R4 kellett jonnom, hogy
nem konnyt feladatra vallalkoztam, mivel a zsenialitasnak e halmozddasai
nemcsak bizonyos helyeken, hanem bizonyos korszakokban fordultak el6
— és teljességgel elismerem, hogy, mondjuk, napjaink Athénja mas, mint
amilyen Szokratész idejében volt. Viszont nagyon remélem, hogy valami
azért megmaradt a hely szellemébdl.
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Beszélek Simontonnak a tervemrél, 6 pedig helyesléen bolint. Amikor
felallok, hogy elk6szonjek, megemlit egy nevet: Alphonse de Candolle.

— Soha nem hallottam még réla — mondom.

— Nem lep meg - feleli Simonton. De Candolle svijci botanikus volt,
Galton kortarsa. Ugy vélte, Galton stlyosan tévedett, amikor az drokle-
tességre vezette vissza a zsenialitast, és 1873-ban konyvet is irt errél. Ko-
rilltekint8en és meggy6zden érvelt amellett, hogy a zsenialitds kornyezeti,
nem pedig genetikai okokkal magyardzhaté. Galtonnal ellentétben sajét
kulturalis elfogultsagaival is szamolt: 6 csakis abban az esetben minésitett,
mondjuk, egy svdjci tudoést zsenidlisnak, ha ezzel a nem svéjci tudésok is
egyetértettek. Konyve, az Histoire des sciences et des savants depuis deux
siécles (A tudomdny és a tuddsok két évszdzadanak torténete) ,az egyik
legnagyszertibb konyv, amelyet a zsenikrdl valaha irtak” — teszi hozza Si-
monton.

A konyv nyomtalanul elttnt a siillyesztében. A vildg nem volt kivdncsi
De Candolle mondandéjara. ,Ez csak egy barati figyelmeztetés” — mond-
ja Simonton, amikor elkdszonok téle. Aztan atvagok az dlmos kaliforniai
campuson, és betérek egy barba. Kérek magamnak valami erdset, mikoz-
ben folyamatosan az el6ttem 4ll6 feladaton jar az agyam.

A zsenialitdshoz kothet6 helyek koziil hat torténelmi, valamint egy mai
helyszint vélasztottam ki. Vannak kozottitk nagyvarosok, mint az 1900-as
Bécs, és olyan, mai mércével mérve kisebb helyek is, mint a reneszansz Fi-
renze. Egyes helyek, mint az 6kori Athén, jol ismertek. Mds helyek, mint
a 19. szazadi Kalkutta, kevésbé. Ugyanakkor valamennyi hely az emberi
teljesitmény csucspontjait jelentette.

Szinte mind véros. A természettdl — egy sétatdl az erdében, vagy egy
aldzaduld vizesés hangjatol — is kaphatunk inspiraciét, van viszont valami
a varosi kérnyezetben, amely nagyban el6segiti a kreativitdst. Ha az afrikai
kozmondas szerint egy egész falu kell a gyermek felneveléséhez, akkor a
langész kineveléséhez egy egész virosra van sziikség.

Mikozben az elSttem dllé fantasztikus utazdst tervezgetem, kérdések
tolulnak fel bennem. A géniuszok halmozddasara vajon ugyanaz a légkor
volt-e a jellemzd, vagy mds és mas? Az egyértelmd, hogy valami volt eze-
ken a helyeken a levegében, de ez ugyanaz a valami volt-e, vagy nem? Es a
nagy korok véget érésével vajon a hely szelleme végleg tovatiint, vagy nyo-
mokban valami még fellelhetd beldle?
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Egy kérdés azonban hatdrozottan a tobbi elé furakodik, és ez nem a mit
és a hogyan kérdése, hanem a miérté: miért kell belevignom ebbe az uta-
zasba egyaltaldn? A valasz egyszeru: természetes mddon kovetkezik ez egy
olyan pélyafutisbol, amely mindig is az emberiség legnagyobb vagyainak
feltérképezésére koncentralt, legyen az a boldogsdgkeresés vagy a szelle-
mi kiteljesedés utjainak kutatdsa. Azt remélem taldn, hogy a zsenialitassal
valé talalkozésok sordn valami esetleg atragadhat ram is? O, hogyne, csak
az a kar, hogy kozépkort turiember 1évén azok a reményeim, hogy bel6lem
lehet majd a kovetkez6 Einstein vagy Leonardo, mar régen tovaszalltak —
hajkorondmmal egyetemben. Kilencéves, végteleniil tehetséges kislanyom
viszont egy masik torténet. Az 6 esetében él még a remény, hiszen mely
szul6 ne reménykedne titokban abban, hogy talin az 6 csemetéjébél lesz a
kovetkezd Darwin vagy Marie Curie? Ennek érdekében arra toreksziink,
hogy minden energiankat rdjuk 6sszpontositsuk: példaul azzal, hogy jo ta-
nuldsi szokasokat adunk at nekik, vagy a szellemi fejlédés lehetéségeinek
egész tarhazat nyitjuk meg elottiik.

Taldn aggddunk az atorokitett génjeink miatt. Az én esetemben ez nem
meriil fel. A ldnyomat 6rokbe fogadtuk (Kazahsztdnbol), ennélfogva sike-
rillt megisznia meglehetdsen neurotikus génallomanyom atoroklésének
jotéteményeit. Feleségemmel egyiitt tehat nevelést, nem pedig géneket
biztositunk a szdmadra, és azt hiszem, ez a legfontosabb.

A csaladot sokféleképpen nevezték mar: nemzetségnek, torzsnek, ,a
természet egyik mestermiivének” (George Santayana) vagy ,menedék-
nek egy szivtelen vilagban” (Christopher Lasch). A csaldd mindez egyiitt,
de egy olyan mikrokultura is, amelyet minden mdsnal kozvetlenebbiil és
mélyrehatébban alakitunk. A csalddi kultira, mint minden kulttara, vagy
tamogatja, vagy eltiporja a kreativitast.

Ha jol belegondolunk, oriasi feleldsség ez, ezért az sem véletlen, hogy
egész mostandig gondolni sem mertem ra. De most minden megvaltozik.
A kreativitas, a jotékonysaghoz hasonléan, otthon kezdédik. Ahogy neki-
vagok a kontinenseken és évszdzadokon étivel utazasnak, megfogadom,
hogy szem el6tt fogom tartani ezt a fontos igazsigot.






